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DEUTSCHE EINIGUUNG EUROPA und

INTERNATIONALISMUS

Diskussionsbeltridge zu einer Reihe von Eingelfragen
Die Rolle Europas und der USA bei der deutschen Binigung

Erzwungener Internationalismus hat nirgendwo dauerhaft Bestand,
Selbst freiwillige Zusammenschlilsse geraten in Krisen und
filhren ggf. zu neuen Vereinbarungen und/oder Trennungen.

Nationale, regionale und religitse Gruppen wehren sich in Wesgt
und Ost ausdauernd gegen erzwungene Binheitlichkeit (von den
staatlichen Kunstprodukten des Kolonilalismus im Siiden gar
nicht zu reden) z.B. die Basken und Katalapen in Spanien, die
Bretonen in Frankreich, die Siidtiroler in Italien, die
katholischen Nordiren in GroB Britanniewn, die Muslim im Libanon,
die Kurden in Nahoststaaten, die Tibetaner in China aber auch
die urspriinglich freiwillig in einem Staatsgebilde zusammen-
lebenden iranzdsisch sprechenden Kanadier in Quebec, die Fla-
men und Wazlilonen 1in Belgien, die verschiedenen nicht serbischen
Volkerschafiten in Jugoslawien usw. Jeder kann die Liste fasi
beliebig fortsetzen insbesondere um die gerade virulent gewor-

denen DBestrebungen in Osteuropa und der SU.

Dagegen scheint die Schwelz seit ihrem Sonderbundskrieg 1848,
indem sie eben auch Kantone gewaltsam eingegliedert hat, eine
relativ stabile Form filir das Zusammenleben bei Aufrechterhsl-
tung regionaler, kultureller und politischer Unterschiede
geschaffen zu haben (die Bedeutung der Unruhe der Jurassier kann
ich nicht einschitzen).

Die groldeutsche Einheit, die wohl von der Mehrheit der
Osterreicher nach dem WK I gewiinscht wurde und von der sie
wohl nur durch “as Diktat der Entente abgehalten wurde, hat
die (Usterreicher nach Erfiillung ihres Wunsches durch militdri-—
schen AnschluB 1938 mit in die Katastrophe des WK II gefiihrt,
Danach war die Entfremdung zwischen Deutschlend und Osterreich
endgiiltizg.
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Wahrend die unitarischen Nationalstaaten dem HBhepunkt und der
Katastrophe ihrer souverdnen Machtpolitil entgegenfiebe%ﬁ,

nefimen die Triume vom Internationalismus und von multikulturellen
Gesellschaften und foderativen Bundesstaaten konkretere Gestalt
an.Der Internationalismus verbindet sich dabel immer mit dem
Versprechen einer gerechten, gleichberechtigten Friedensordnung.
Die Ordnung soll dabei auf anderen Prinzipien z.B. der Selbst-
bestimmung griinden =zls der Machty der Unterwerfung und dem
Nationalstaat, mit seinem durch nichts als der Gegenmacht geziigel-
tem blindwiitigem Egoismus. Jenseits der Machtstaatsordnungen

wie der Pax romana bis zur Pax americana haben sich drei
geistesgeschichtliche Traditionen fiir eine internationale
Friedensordnung herausgebildet:

- Dle jJingste stammt von der Arbeiterbewegung: "Proleiarier
aller Lédnder vereinigt Buch!" und "Die Internztionale
erkdnpft das llenschenrecht"

- Die in Europa Zlteste stellt das christliche Friedenspostulat
"Frieden auf Erden" dar, das von Dante um 1300 schon zu einem
politischen Ordnungsprinzip weiterentwickelt wurde.

~ Die blirgerlich, parlamentarische, demokratisch, genossenschaft-
liche Tradition wurde von VWilliam Penn 1692 begriindet:
Eine gerechte friedliche Ordnung wird durch freie {iberein-

kunft freier Biirger geschaffen,

Der politisch praktische Beginn einer internstionalen Ordnung
der Staaten in der Neugeit ist der Volkerbund nach dem WK I
und die Paneuropidische Bewegung des Coudenhove-Kalergi seit
1923 (neben den schon oben erwihnten auch organisatorischen
Ansdtzen des Internationalismus der Arbeiterbewegungen und
der sich bildenden christliche Volksparteien, die sich zwar
liber Prinzipien der Politik verstindigten aber eine politische
internationale Ordnung nicht direkt anstrebten bhzw (w WKL
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lMiein MaBstab der Beuriteilung orientiert sich am Internatio-
nalismus einer demokratisch begriindeten Friedensordnung.
Nation und Vaterland wurden so lange als imaginire Verte
propagiert, filir die man sich unterordnen, aufopfern, unter-
driicken und ausbeuten oder sclches erdulden sollte, daB

sie nun chne Angabe konkreter sozialer Beziige, garantierter
Freiheiten, Friedensordnung, Rechte und Wohlstand nicht mehr
als Leitidee und Verpflichtungsgrund askzeptiert werden kann.
Die allgemeine Akzeptanz internationaler Einbindung und
sufgabe von Souverinitdts'"rechten" nach dem WK II begriiBe
icdﬂaher vom Prinzip und insbesondere den Abbau nationaler
"Ervfeindschafte" wie zwischen Deutschland und Frankreich.

Dieser Wertewandel in Ost und West beschrdnkte sich
aber nur zuf das jeweilig eigene ideclogische System und
war/ist gleichzeitig verbunden mit dem Aufbau einer feind-
seligen Frontstellung gegen das jeweils andere. Mit der
Propaglerung der Systembindung des einzelnen wurden nicht
nur die gleichen unseligen politischen Traditionen des
Nationalstaates nach innen und auflen reproduziert sondern
auch die Freiheit des Denkens beschridnkt, Diesen negativ-
polemisch asufeinander bezogenen Denksystemymurde jetzt
erneut die Moglichkeit erdffnet, sich aus ihrer polemischen
Bindung zu befreien. Dies gilt auch fiir den scheinbar
siegreichen "freien Westen". Pfarrer Eppelmann vom Demo-
kratischen Aufbruch in der Demokratischen Allienz mit
CDU/DSU warnt im ZDF-Permsehen am 22.2.1990 im Interview
ab 22.10h sinngemZf: Bei den Bundesrepublikanern denke ich,
dall sie sich jetzt nicht als grofe SBieger fithlen sollen,
die nichts zu dndern brauchen.

In diesem Sinne kritisiere ich die vergangenen und abseh-—
baren Schritte zu internationzlen Ordnungen auch des Westens
als von lMachtpolitilk, Unterdrickung und Ausbeutung gepragt,
die deswegen den Kern des Scheiterns, den Revisionismus,
in sich tragen. Ich plidiere fiir demokratische und offene
Losungen, die politische Entscheidungen und Ordnungen immer
neu zur Disposition stellen, Nationen {berfliissig und stazat-
liche Machtpolitil alten Typs wnmdglich machen



Westeuropdische Einigung

Nach dem WK II haben sich in Buropa zweil internationalistische
Systeme als Herrschafissysteme der Siegermichte herausgebildet,

Dabei wurde der Glaube und Wunsch der Biirger an bzw. nach
Frieden und Gerechtigkeit in Europa und der Welt miGbraucht,
indem die oben genannten geistesgeschich%lichen Grundlagen

zu Herrschaftsideologien verformt wurden. Der Zusammenbruch
dieser Herrschaft im Osten, die ideologisch mit Sozialismus

und den Zielen der Arbeiterbewegung begriindet wurde, ist offen-
sichtliich.

Hier soll etwas genauer das System in Westeuropz kritisch
betrachtet werden, das scheinbar so glénzend dasteht und
scheinbar einer Verwirklichung der Ideale von einer gerechten
Friedensordnung durch Bildung der vereinigten Staaten von
Europa zustrebt. Auch die mittel~ und osteuropidischen Staaten,
Gie an einem AnschluB bisher gewaltsam gehindert worden 5ind,
streben Jjetzt augenscheinlich freiwillig in diese Staatenge-
meinschaft.

Am Wochenende den 10,/11.2.1990 scheint die SU im Einver~
nehmen mit Polen entschieden zu haben, ihre Herrschaft und
Teil der Kontrolle {iver Deutschland an die drei Westalliierten
zu libergeben, weil sie die Xraft verloren hat, sie selbst
auszuiliben. Damit miissen sich auch die anderen osteuropidischen
Verbiindeten der 35U in Richtung auf die USa/den Westen im
"nationalen Interesse" umorientieren (Prisident Havel der
CSR differenziert dabeil wieder einmal am intelligentesten!)

Die Vertrige, in die die BRD in den VWesten eingebunden ist,
sind m.5. ungleiche Vertridgse bei formaler Gleichberechtigung.

Ihre Zwecke sind m.E. in folgender Abstufung:

~ Die Sicherung der kapitalistischen Herrschaft in(West-)Buropa,

- die liobilisierung bei gleichzeitiger Kontrolle des west-—
deutschen Potentials (Wirtschaft, Territorium, Beviulkerung,
Militdr) gegen die 8U,

- die verschleierte unbegrenzte Reparationszahlungen Deutsch-
lands an die westeuropdischen Siegermichte,
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- zu allerletzi die Schaffung eines einheitliichen Wirtschafts-
und Widhrungsgebietes, eines groflen Narktes,

- eher im Gegenteil und nur widerwilliz so weilt wie es =zus
ideologischen Verschleierungsgriinden unumginglich ist:
Ausdehnung demokratischer Biirgerrechte und regionaler
Vielfalt. (Das gestzgebende Organ der EG ist der europiische
Rat, der sich aus den Regierungsvertretern zusammensetzt.
Hinter dessen Beschliissen verstecken sich die Minister
vor ihren nationalen Parlamenten und entziehen denen damit
ihre parlamentarisch demokratischen Xontroll- und Gestsl-
tungsmoglichkeiten)

Der lechanismus der europdischen Vertrige

Die europiischen Vertrige und Vertragsabsichten haben in ent-

scheidenden Teilen und Phasen ihren ungleichen Charakter

gegeniiber Deutschland (und z.T. den kleineren europiischen

Léndern)bewiesens

- Montanunions-Vertrag/FEuropiische Gemeinschaf+t fiir Kohle und
Stahl geschlossen 1951 wBhrend des Koreskrieges

Ziel war die Mobilisierung von Kohle und Stahl als damals

noch entscheidender Faktor fiir die Riistungsindustrie bei
gleichzeitiger hontrolle des Ruhrgebietes und der Macht der
deutschen 3chwerindustrie ochne das plumpe wund unw1rhsame Mittel
einer Ruhrbesetzung a4 la FPrankreich 1923,

Die lMangelwaren Kohle und Stzhl muBl nach diesem Vertrags-
werk glelchmifig an zile europdischen Nachfrager in den
Unterzeichnerstagten geliefert werden.

Seitdem die Kohle aber UberschuBprodukt in Europa geworden
ist, gibt es keinerlei Gemeinsamkelt mehr. Die BRD muBte
bisher alleine Aufrechterhaltung der unrentablen Kohle-
forderung als Ristungsindustrie ("Kohlepfennig" auf der
Stromrechnung = "Ristungsprozente") zahlen. Scllte die
Kohle wegen irgend einer Krise aber in Europs wieder

knapp werden, muB sie wieder an alle europdischen "Partner!
die sich JetZu mit 1/3 so teurer Auslandslkohle VEersorgen,
gleichmdfiig und zu gleichen Preisen geliefert werden.

Selt Frankreich seinen Aftomstrom nicht mehr los wird,

s0ll Bonn allerdings auch die Kohlesubvention und dam”I

die Kohlefdrderung einstellen, damit statt Kohlestrom
importierter Atomstrom in Deutschland verbraucht wird.

Die Stahlproduktion so0ll nach dem EGKS-Vertrag nach den
rationellsten Liethoden hergestellt und die Produkte gleich-
maBlg vertellt werden. Seit der Stehlkrise in Westeuropa
werden die Vertrige durch die Stasten durch nationzsle
Subventionspolitike ziemlich offen gebrochen. Das Lenken
der Produktion suf die produkitivsten Anlagen wird dadurch
zu Lasten rationellerer Anlagen in Deutschland unterlaufen.
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- Die Wiederbewaffnung Westdeutschlands und die Kontrolle des
Milit&rs

Die Idee europ#ischer Streitkridfte, in . denen deutsche
Soldaten gleichberechtigt integriert sind, war die
"Europédische Verteidigungsgemeinschaft"., Sie ist 1952

= am Veto Frankreichs gescheitert. Die franszdsische Natio—
nalversammlung wdhlte dabel die Biiskeste Form indem sie
auf Antrag zur Geschédftsordnung durch die Gaullisten sich
mit dem Thema gar nichit befalBte.

Daraufhin wurden mit verschiedenen ungleichen Vertrigen
die Aufriistung Westdeutschlands gegen den Osten und
Kontrolle durch den Westen erreicht: Deutschlandvertrige
lund Eintritt Deutschlands in die NATO.(1955). Die NATO

war schon 1949 gegen ein wiedererstarkendes Deutschland
gegrindet worden. Die Erklirung der Souverdnitit der
Bundesrepublik als gleichberechtigter freier Staat blieb
Schein , der neben der Ideologie auch noch die v&lkerrecht-
liche Tunktion hat, daB die BBD”freiwillig”und damit bindende
Vertridge schliefBen kann.

| In wesentlichen Fragen insbesondere den Gummiparagraphen,
daB die Alliierfen das Sagen haben bei Fragen Deutschland sls
Ganzes vetreffend und die Sicherheit der alliierten Streit-
krdfte betreffend blieben die alliierten Siegerrechte in
Vertragsrorm bestehen. Widhrend der Debatte um die Notstands-—
gesetze wurde behauptet, mit ihnen als nationalem Recht wiir-
den die alliierten Eingriffsrechte abgeldst und die Souve-
rénitét erst voll verwirklicht ~ was die Alliierten freilich
flugs dementierten. Spiter beriefen sich die Ameriksner =z.B:
auf diese Eingriffsrechte, als ihnen die Entwiirfe zu einer
paritédtischen HHitbestimmung in den Betrieben zu weit gingen.

kuropédlische Streitkrdfte gibt es nun gar nicht. Alle deutschen
Streitkriafte sind der integrierten Kommandostruktur der NATO
unterstellt aber nur Kontingente der anderen Bindnispartner,
Frankreich hat sich aus der integrierten Kommandostrulctur
gang auch mit seinen in Deutschland stehenden Truppen
zuriickgezogen. Die alliierten Streitkrifte verlangen auf
deutschem Boden exteritoriale Rechte, nach denen z.B.
sogar kriminelle Handlungen von Angehdrigen deren Streit-—
krdfte gegen deutsche Staatsbiirger von den Alliierten nach
deren Recht gerichtet wird.

Alle Alliierten haben vweiterhin nationsle Hachtstaatspolitik
nit vielfachem Einsatz ihres IIilitdrs, ohne die NATO-Partner
oder gar die Bundesrepublik zu fragen. Z.T. nutzten sie
dabeil Militdrbasen in Deutschland zls Kriegsstiitzpunkie.
Dagegen ist es gsnz undenkbar, daB deutsche Truppen unter
nationalen Interessensgesichtspunkten eingesetszt wiirden.

Welterhin gelten pringipiell die alliierten Kontrollen
tber die Kriegswaffenprodukition in Deutschland. Auf ntrag
wurden zwar immer weitergehende Produktionserlaubnisse er-—
teilt z.B. bel U~Boot-Griolen aber es gibt keine Abschaffung
dieser einseitigen Kontrollgesetze noch viel weniger eine
kollektive Ausdehnung auf alle westeuropiischen Linder.

"'7oa¢
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Buratom-Vertragz 1957

Er enthdlt die Kontrolle der der Bundesrepublik nicht mehr
vorzuenthaltenden Atomkraftwerke insbesondere iiber den Brenn-—
stoffkreislauf, damit die BRD nicht Atommacht werden kann.
Dem sind die Atomm#chte natiirlich nichi unterworfen. Die
Aliierten verlassen sich durchaus nicht auf den einseitig
ausgesprochenen Verzi cht auf solche Waffen.

Romische Vertrége iiber die Europdische Wirtschaftsgemeinschaft
EWG 1958

Als die BRD seit kurzer Zeit wieder Zahlungsbilanziiberschiisse
erreicht hatte; demonstrierte sie damit ihre dauerhafte Leistungs-
f&higkeit in finanzieller hinsicht, aber auch;ohne Zugestind—
nisse auf die Weltm#rkte zuriickzukehren. Der BRD wurden nun
Zahlungsverpflichtungen und wirtschaftliche VerhaltensmzaBregeln
auferlegt (jahrzehntelang hief es daher: der geinsame freie
Markt findet allein in der Bundesrepublik statt) uwnd ihr formal
ein gleichberechtigter Zugang zu den Mirkten der Vertrags-
partner und deren Kolonien und abhingigen Gebiete gewdhrt.
(Vergleich: vor dem WK I gab es offene Grenzen fiir Menschen

und lange Zelt fir die meisten Waren in den meisten eurcpi-
ischen Lidndern, ohne daB Deutschland einen Sonderheitrag zan-
len muBte). Diese iiberdurchschnittlich freie Konkurrensz in .

dem heimatlicheq_Markt hat wohl zunidchst zu einer {berdurch-
schnittlichen’$§&¥ deutschen Wirtschaft beigetragen.

Das Regelwerk der Ein- und Auszshlungen fir die verschiedenen

EG-TOpfe ist das geschickteste und aufwendigste zur Verschlei-

erung der Absicht, permanente Reparationszahlungen zu gewihr-

leisten, dabei aber

0 die Wirtschaftskrafit und den Wehrwillen der Deutschen als
Ressource gegen den Osten nicht zu untergraben und

0 die durch Dekolonisierungs - und Agrarkrisen bedrchten Herr-
schaftsstrukturen in den westeuropiischen Vertragsstaaten
durch Zufihrungen in den Staastskassen besser beherrschbar
zu machen., (Frankreich: Algerienkrieg geht zu Ende 1958,
Suez~-Krieg gegen Verstastlichund“veérlbren 1956 etc
Belglen muB den Kongo als direkte Kolonie aufgeben)

Die ersten EG-Fonds sind Sozizlfond und Entwicklungshilfe-

fond. Mit ihnen wird die politisch soziale Unrast in den

kolonialen Mutterlidndern bveruhigt und die unrentierlichen

Kosten filr die Aufrechterhaltung der wirtschaftlichen

Dominanz in den Kolonien getragen, die die alten Mutter-

lénder nicht mehr die Kraft haben, allein aufzubringen.

Der bald zum mit Abstand - - groBten Topf werdende Agrarfond
dient dazu, die Bauern und Grundbesitzer, die eine wesentliche
liag-ssenbasis und politische Stiitze der kapitalistischen Urdnung
und konservativen Reglerungen sind zu unterstiitzen, obwohl

die kapitalistische Veltmarktentwicklung dazu tendiert,

sie zu entelgnen. BExemplarisch ist dafiir Italien, bei dem

der grundlegende Kiassenkompromill zwischen der Bourgeoisie

im Norden und dem Klientelsystem der Grofgrundbesitzer im
Stiden dedurch gefdhrdet wurde, daB die Uberschiisse aus der
Lend- und Agrarwirtschaft nicht mehr ausreichten, um das
Klientelsystem aufrechtzuerhalten. Als Ersatz springt die
staatliche Usssa per 11 lezzogliorno ein, die auch aus EG-
Agrarfondsmitteln finanziert wird.



Als reine Zollunion wird fast gleichzeitig mit der EWG die

EFTA unter der Dominanz Englands gegriindet, die unter dem
Aspekt des Marktzugangs den deutschen Wirtschaftsinteressen
auch schon gereicht hitte, da sie eine Zollunion entwickelte mit
dem Abbau der Zdlle untereinander bei freier Bestimmung der
40lle gegeniiber Drittléndern. Das damzls noch dominierende

Groll Britannien hatte es aber noch nicht nétig, groBe Konkur-
renten in seinen Pfund-Sterling-Block zuzulassen,und glaubte,mit
geinen weltweiten Aktivititen noch nicht iiberfordert. . zu sein.
Als Grof Britannien dann auch in die Dekolonisierungskrise
geriet und seinen ersten Antrag auf EG-Beitritt stellte,

wollte Prankreich die Reparationen Deutschlands noch nicht teilen
und lehnte ab. Als Frankreich sich einigermaBen stabilisiert
hatte und die deutschen Uberschiisse weiter gestiegen waren,
konnte auch GB und weitere BFTA_Staaten (Irland, Diénemark)

durch Beitritt zu dem Topf zugelassen werden (bzw. muBte Dinemark
mehr nolens seinem Hauptkunden GE folgen , um nicht seine Agra=-
exporte an den hohen EG-Agrarzdllien zu verlieren).,

Dea nach den Regeln der Ein- und Auszehlungen, die scheinbar
objektiv und gleichberechtigt sind, ¢B aber netto-Einzahler
geworden wire (insbesondere wegen der hochproduktiven englischen
Landwirtschaf+) und man kein neues Regelwerk mit dem gewlinsch-
ten krgebnis fandywurde mit der schlichten Begrimdung

"GB hat den WK II doch nicht verloren" entschieden, daB

GB seine UberschuB-Einzahlungen am Ende jedes Jahres zurick—
erstattet erhdlt.

Als die Aufrechterhaltung der kapitalistischen Herrschaft in
Griechenlend und Spanien fiir die USA immer teurer wurde

(Die USA bezahlten ihre Subsidien iiber Pachtbeitrige fiir

die amerikanischen‘Militérstﬁtzpunkte ~ wihrend die BRD
Stationierungskosten dafiir an die USA zshlt) und als in
Portugal die Dekolonisierungskrise dramatische Formen annshm,
wurde diese Aufgabe im Sinne der transatlantischen Lasten-
teilung / "burdan sharing in der freien Welt" durch Beitritt
in die EG den vornehmlich von der BRD gespeisten Pond
anheimgegeben. Dafiir wurde noch ein besonderer Mittelmeerfond
geschaffen, nachdem schon ein Regionalfond in's Leben gerufen
worden war.



Das System der Ein- und Auszshlungen in und aus den Fonds ist

so flexibel, daB unter herrschaftsbedrohenden Umstdnden in der
BRD durchaus auch mal Geld netto in die BRD flieflen kaunn.

Schon jetzt bekommen Bauern, Reglionen - auch Bremen ~ und
soziale Projekte in der BRD Gelder aus den EG-Tdpfen. Insofern
gibt es auch immer NutznieBer in der BRD davon, so daB sich kaum
eine allgemeine Kritik an den prinzipiell negativen Salden

bilden kann.

Die EG ist im Gegensatz zur EFTA mit der ITdeologie angetreten,
zu den vereinigten Staaten von Europa zu fiihren. Nach relativ
kurzen Ubergangsfristen sollien Mehrheitsentscheidungen im
guropidischen Rat gelten und die Kontrolirechte des europidischen

Parlaments gestirkt werden.

Als der supranationsle Automatismus sich ersimals gegen Frank-
reich richtete {Festlegung des Getreidepreises) sprengte

de Gaulle die Vertrédge und zog seine Minister aus dem Rat zuriick, .
bis Frankreich zugestanden wurde, dali es ein Vetorecht habe,

Das gilt aber nicht fiir die BRD, das sich bel Bhnlichen Fdllen
den Mehrheitsbeschlilssen gebeugt hat und ggf. zusdtzliche
nationale 3ubventionen an seine Bauern gezahlt hat.

Dem Furopédischen FParlament ist trotz seiner Direkitwshl nie
eine nennenswerte parlamentarische Macht zugebilligt worden.
Das gesetzgebende Organ ist nach wie vor der Rat der Minister,
und das Haushaltsrecht beschriZnkt sich darauf, den'Haushalt
insgesamt abzulehnen - wonach die EG - Verwaltung aber weiter
ginnehmen und ausgeben im altem Unfang kann -, aber nicht
Binzgelpositionen von Einnahmen und Ausgaben zu beschlileflen.
Die Kommission/Verwaltung in Briissel ist auch nicht dem Parla-
ment sondern dem Rat gegeniliber verantwortlich und wird von ihm
eingesetzt und erhdlt von ihm seine Auftrdge. Indem der Rat
Gesetzgebung und Regierung in einem ist, wird nicht einmal

die parlamentarisch demokratisch rechtsstaatliche Gewaltenteilung

gewzhrt.,

Die allgemeine kinbindung der Machtpolitik der souverinen
Nationalstaaten auch nur in Westeuropa oder der EG ist nicht

gelungen. Die internationalen Organisationen wie NATO, LG,
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